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 ושבו טכנולוגיות, בעידן שבו הציבור נישא על נס ככוח פוליטי מבוזר וחוצה גבולות שנוסך חיים חדשים בפעולה הדמוקרטית
 מושג הציבור נדמה כמושג מרכזי, חדשות פותחות בפני ציבורים שונים ערוצים מבטיחים למעורבות ולעשייה שיתופיות

 על רקע העדנה לה זוכה הציבור בהגות. וקרדינלי מתמיד למחשבה הפוליטית אך גם כמושג מעורפל וחמקמק למדי
 לפתח ולבחון באופן ביקורתי את מושג הציבור ומושגים, הסמינר יבקש לחדד, ובפרקטיקה הפוליטיות בשנים האחרונות

 לניתוח מחקרים, הפגישות יוקדשו לדיון בפרקים נבחרים מספרי מפתח מתחום ההגות הפוליטית. נוספים המשיקים לו
 לצד התוודעות למושג. אנתרופולוגיה ולימודי טכנולוגיה ומדע ולדיון בניתוחי מקרה, מתחומי ידע אחרים כגון סוציולוגיה

 נבקש לעמוד על מכלול ההשלכות הפוליטיות של אידיאלים ליברליים כמו, הציבור עצמו מכמה נקודות מבט תיאורטיות
 ,פומביות ושקיפות ולבחון מקרוב אילו הוויות ציבוריות נוצרות כיום באמצעות טכנולוגיות ומדיות חדשות של שיתוף ציבור

 .ות/הסמינר יתנהל כקבוצת קריאה ויתבסס על השתתפות פעילה של הסטודנטים. של פעולה ציבורית ושל השתתפות ציבורית
בהתאם לכך, במסגרת מטלות הקורס יושם דגש מיוחד על השתתפות בקריאה, כתיבה ודיונים לאורך השנה כולה. 

מטלות הקורס

.חובה –השתתפות פעילה במפגשים ) 1

 הדיונים במפגשים יניחו. כל חומרי הקריאה מצויים באתר הקורס. קריאת כל חומרי הקריאה המחייבים לקראת כל מפגש) 2
 ,לאחר קריאת הטקסטים המחייבים, היכרות טובה עם חומרי הקריאה וכדי להתכונן לקראתם ולהפיק מהם את המירב מומלץ

במפגשים לא יותר שימוש במחשב נייד. יש להדפיס את חומרי הקריאה לקראתם.. לדון בהם בזוגות או בקבוצות קטנות

. דו״חות לפחות יוגשו במהלך סמסטר א׳5. ן/ במהלך השנה על טקסטים לפי בחירתכם  חות קריאה  "  דו   8הגשת ) 3
 לא ניתן להגיש. בערב המפגש ועותק מודפס שלהם יוגש במפגש עצמו 21:00חות ישלחו באמצעות האימייל עד לשעה "הדו

). כמפורט במטלה הבאה(ח על טקסט שהוצג בכיתה "לא ניתן להגיש דו; ח אחד למפגש"יותר מדו
 ות שאינו מצוי/ן המיועד לקהל קוראים/יש להתייחס אליהם כסיכום של הפרקים או המאמרים שקראתם, חות"בכתיבת הדו

 דיון, סיכום קצר של הטענות המרכזיות המובאות בו ,חות יכללו התייחסות לשאלות העקרוניות שהטקסט מעלה"הדו. בחומר
. ן/קצר בדוגמאות רלוונטיות ופרשנות או ביקורת משל עצמכם

.   חות הקריאה מהווה תנאי לקבלת ציון בסמינר  "  הגשת כל דו
 הציון הכולל על.  עמוד אחד שלא ינתן עליהם ציון באורך מקסימלי של  חות  "  ארבעה דוחות המחייבים יוגשו "מתוך שמונת הדו

 (הציון ינתן על עצם הגשת הדו״חות, שלא ידורגו).   מהציון הסופי  10%  ארבעת הדו״חות הללו יהווה 
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. שני עמודים ינתן ציון באורך מקסימלי של  שעליהם  חות  "  ארבעה דויוגשו , בנוסף
 ח המוגש לשם"דו. ות/י הסטודנטים"חות שעליהם ינתן ציון תיעשה ע"חות ובחירת הדו"בחירת טקסטים שעליהם יוגשו הדו
  .  מהציון הסופי     20%  חות הקריאה שידורגו יהווה   "  הציון הכולל על ארבעת דו. קבלת ציון יסומן כך עם הגשתו

.   מהציון הסופי   10%) – דקות 15-כ(שתי הצגות קצרות בכיתה של חומר הקריאה המחייב לקראת המפגש ) 4
 בנקודות המבט, במידת האפשר, ות יתייחסו לכלל חומרי הקריאה וידונו/הפרזנטציות יוכנו ויערכו בזוגות כך ששני המציגים

. הציון ינתן לשני המציגים/ות במשותף.ן ביחס אליהם/השונות שלהם

.1.5.2015-עד ל) בהיקף של עמוד או שניים(הגשת הצעה לעבודה מסכמת ) 5

)דקות 15-כ(הצגת העבודה המסכמת בכיתה ) 6

 העבודות יעסקו באחד הנושאים שנדונו במהלך.   מהציון הסופי   60% –) מילה 5000בהיקף של (הגשת עבודה מסכמת ) 7
. הסמינר וירחיבו את הדיון שמסתמן בהם במושג הציבור ובשאלות הקשורות אליו אל מעבר לנאמר במפגשים

.בתיאום מראש, 11-12', יום ד: שעת קבלה
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